Homo soter inferior

O Organizmie zbiorowym Ryszarda Krynickiego

Tadeusz Witkowski

~Wykltad twéj — rzeklem — jasno opowiada
I jasno dzieli piekielne koliska
I lud, co w piekta gtebokosciach biada.

Lecz powiedz: owi z btotnego bagniska
[ ktorych tnie deszcz, i ktérych wiatr garnie
I czern, co na sie ciagle klatwy ciska,

Czemu w szkartatna nie popadli parnie,
Skoro ich nie ma B6g w litoSci swojej;
Jezeli zas ma, skad te ich meczarnie?”

.Przecz — odpart — mysl twa w obtedzie sie znoi,
Taka niezwykla ztuda opetana?
czyli ze moze kedy indziej roi?

Zbiegtaz z pamieci twojej prawda znana,
Ktora ci jasno wyktada Etyka,
0 trzech natogach, obrzydzeniu Pana?

To niewsciagliwos¢, ztos¢, zwierzecosc dzika:
Jako ta pierwsza mniej Boga obraza
I przeto z mniejsza karg sie spotyka? [...]”

Dante: Piekto, Piesn XI (w. 67-80)!

Jasny wyklad Wergilego

Zaswiaty dantejskie miaty wyrazistg architektonike. Kazdemu rodzajowi grzechu
odpowiadata okreslona kara i miejsce pokuty lub kaZni; kazdej zastudze —
stosowna nagroda. Liczba kregéw, jarow, tarasOw i nieb byta ograniczona.
Skonczona byta takze liczba mozliwosci przekroczenia przykazan Boskich. Gdy
przed wejSciem do siédmego piekta Dante spytal Wergilego o przyczyne, dla
ktérej jedni potepieni znaleZli sie na ,parnym cmentarzu”, a inni — nie, ten
przypomnial pewna ,znang prawde”, ktorg jasno wyktada arystotelesowska
Etyka. Byta to autorytatywna odpowiedZ na pytanie, jakie grzechy napawaja

Boga wieksza, jakie zas§ — mniejszg odraza.



Moze wtasnie jasno$¢ etycznego porzadku, w ktéry autor Boskiej Komedii
wprowadzit swych czytelnikdw, spowodowata, ze jego wizje staty sie trwatym
elementem emblematyki moralnej. W dziele Dantego wypowiedziata sie w
sposéb wielostronny $wiadomos$¢ chrze$cijanska przetomu Sredniowiecza i
renesansu; S$wiadomo$¢ konfrontujgca swe niezbite prawdy religijne z
pierwszymi oznakami chwiejnosci, dotychczas stabilnych stosunkéow
spotecznych. W tym wtasnie chyba tkwi kluczowo$¢ wyznaczonej przez nie
tradycji. W kazdym niemalze okresie wiekszych kryzyséw warto$ci, piesni
dantejskie mogly stanowi¢ punkt odniesienia dla etycznych roztrzgsan i by¢
wywotawczym znakiem moralnej problematyki.

Trudno dzisiaj zliczy¢ wszystkich, ktorzy pozazdroscili pielgrzymowi z
Florencji jego niesamowitej podrézy. Nie kazdemu dane byto jednak dotrze¢ do
ziemskiego raju. Im bliZzej naszych czaséw, tym bardziej odlegly wydawat sie
szczyt czy$ccowej gory. Nie jest to — mysle — zwykty przypadek, ze gdzie$ od
stu piecdziesieciu lat wyraznie faworyzowanym miejscem ,moralistycznej akcji”
okazywat sie przewaznie obszar lezagcy pomiedzy pierwszym Kkregiem

infernalnym a Giudeka — siedliskiem Lucyfera.

Dziwna podro6z

Akcja poematu Ryszarda Krynickiego Podréz posmiertna (111)?, poematu, ktory
Krzysztof Dybciak uznat kiedys$ za szkic nowej Boskiej Komedii”,? rozgrywa sie w
scenerii przypominajgcej pewnymi realiami dantejskie Piekto. Oto poczatek

wiersza:

pewnego pieknego poranka
takze i ty mozesz wyj$¢ nagle z domu,

aby don nigdy nie powr6cic¢
z domu, ktoérego nigdy nie miate$

moze obudzisz sie na Dworcu Centralnym w Warszawie,
mieScie, w ktorym jeszcze dwadzie$cia kilka lat temu
dziesie¢ szczuréw zastepowato jednego mieszkanca,

a obecnie polichlorek winylu zastepuje stal



(...) na dworcu,
z ktorego, jezeli wierzy¢ ostrzegawczym napisom

»Wyjscia — nie ma”

Brama piekielna réwniez witata przybyszéw napisem. Jego ostatni wers
glosil: Ty, ktéry wchodzisz, zegnaj sie z nadziejq. Inna zbiezno$¢. Mieszkancom
dantejskich zaswiatéw znana byta przesztos$¢ i przysztos¢, nie posiadali jednak
wiedzy o teraZniejszo$ci. Nie ma jej takze drugoosobowy bohater Podrézy

posmiertnej (I11). Odczytajmy stosowne wersy:

Obudzisz sie gdziekolwiek

zapominajgc wlasnego nazwiska, imion rodzicéw,
daty i miejsca urodzenia, twarzy falszywych przyjaciot
pod wtasng czaszka, swoimi powiekami,

swoim jezykiem, swoim sercem;

Ale lektura poematu przynosi takze caly szereg kontrastow i niepodobienstw.
Tak oto wsérdd zmartych, jakich spotka¢ mozna podczas tej dziwnej podrozy,
ostatnim wymienionym z imienia bohaterem jest Judasz — prorok
prowokatoréw. W Piekle Dantego Judasz dzielit los Kasjusza i Brutusa. Jako
najwieksi zdrajcy ludzko$ci wszyscy trzej znalezli sie w trzech paszczach
Lucyfera. Tutaj prézno szuka¢ obok Iskarioty zdrajcow Juliusza Cezara. Ich
miejsce zajeta posta¢ znana z historii dwudziestowiecznej — rozbawiony Soso
Dzugaszwili.

Podczas swej wedréwki przez siddmy krag piekta Wergili i Dante napotkali
zamienione w drzewa dusze samobéjcow. W czasie podrozy; o ktorej opowiada
Krynicki, takze spotka¢ mozna ludzi z wtasnej woli odchodzacych z tego swiata,
ale o wielu z nich méwi sie jak o bohaterach kanonizowanych. Dawna granica
miedzy grzechem a SwietoS$cig zatarta sie.

Zatarly sie réwniez granice pomiedzy kregami. Zmniejszyt sie ktopot z
lokalizacja poszczegdlnych miejsc kazni. Wspoétczesne piekto moze miescic sie
wszedzie. Nie tylko na peronach i w poczekalni dawnego Dworca Centralnego.

Takze —



(..) przed brama Zaktadu,

w ktérego murach,

dogorywa, nie narodzona jeszcze catkowicie,

lecz juz w ramach terapii przez sztuke

rysujaca projekt wtasnego nagrobka — Michalina Z.

twoja matka, cérka, siostra, zona i kochanka

— przed bramg, na ktérej by¢ moze przybito tabliczke z napisem ,Szpital...”, bez
zbednych informacji o ratowaniu umierajacych i zabijaniu poczetych a

nienarodzonych. Takze —

(...) w teatrze na wspoétczesnej komedii, kiedy oszalata aktorka
usituje sie uwolni¢ z ptonacego kaftana bezpieczenstwa

swej powierzchownej skory.

Funkcje ognia piekielnego przejmujg nowe realia: pftongcy kaftan
bezpieczenstwa (..) powierzchownej skory, ruchome krematorium pomocy —
dwunasta stacja drogi benzynowej. W nastepstwie zestawienia stacji benzynowej
ze stacja drogi krzyZowej ogienn 6w nabiera wartosci sakralnej. To, co Dante
uznatby pewnie za grzech, zostato ,uswiecone”. To, co sktadato sie na porzadek
sacrum — sprofanowane, jako ze dwanascie stacji drogi krzyZowej przechodzi w
Podrézy posmiertnej dziewica kaskadera Michalina Z. Tylko dwanascie, gdyz
trzynastej i czternastej — nie mozna w jej sytuacji przeby¢. Poczetych, a nie
narodzonych, nie zdejmuje sie z krzyza, ani nie sktada do grobu.

Piekto osaczy¢ moze dzisiejszego czlowieka realiami codziennego Zzycia:
plakatem, gtosem spikera radiowego, obrazem z telewizyjnego ekranu,
przedmiotami o nierozgraniczonych ksztattach i nieustalonej tozsamosci. Tutaj
wszyscy zredukowani sg do swych powtarzalnych funkcji i nie ma ludzi

niezastqpionych,

jeden mieszkaniec zamieszkuje drugiego mieszkanca,
drugi mieszkaniec zastepuje trzeciego mieszkanca,

trzeci czwartego (i odwrotnie)

Status bytowania duszy ludzkiej opiera sie na sprzecznosciach i

zaprzeczeniach. Nienawis¢ jest tu — zaprzyjaZzniona, przemoc — przyjacielska,



dziecko — twoje cudze. Przy tym wszystkim realia infernalne sg trudne do
zidentyfikowania. Nie bardzo na przykiad wiadomo, czy autorem Genezis,
napotkanym podczas podrozy, jest Mojzesz, czy sam Pan Bdg przemawiajacy
wczes$niej w drugim programie telewizyjnym: autorem Swiata — Pan Bég czy
pewien wspéicze$nie zyjacy poeta polski. Nie ma zresztg zadnej pewnosci, czy
kogokolwiek bedzie mozna spotka¢ w gtebi ciemnego lasu zycia, cata historia
zostata bowiem przedstawiona w trybie warunkowym. Nie wiadomo, co czeka
robotnikéw ze stygmatami na przestrzelonych czotach i tych, ktérzy im czota
przestrzelili. W doczesno-piekielnym systemie warto$ci nie ma podziatu na
katow i ofiary a system represji nie przewiduje nawet zaje¢ dla ztego aniota.
Przyszte losy bohateréw poematu, nawet tych najbardziej zastugujacych na

piekto, pozostajg nieznane.

Kto jest klasykiem?

Czy pisarza przywotujacego obiegowe, stopoizowane motywy moralistyczne
mozna uwaza¢ za wyznawce etyki tradycjonalistycznej? MysSle, Ze stanowisko
takie bytoby wysoce nieuprawnione. Postawa bezkrytycznej akceptacji wartosci
zwigzanych z przeszitos$cig likwiduje moralng problematyke, zamieniajac ja w
zesp6t nakazéw badZ zakazdédw i usuwajac tym samym grunt spod nég wszystkich
pisarzy, ktérzy swoja role widza w apelowaniu do sumien odbiorcow.
Sprzeczno$¢ tkwi jednak réwniez w utopizmie moralnym, poniewaz
nastepstwem catkowitego odrzucenia obowigzujacych norm jest zazwyczaj
amoralizm — uniemozliwiajacy rozpoznanie postawy pisarza jako
moralistycznej wiasnie.

Pisarz wchodzacy w role etyka (zwracam w tej chwili uwage na praktyke
poetycka) zywi sie zastang moralnoScig jak mowag, ktérg trzeba w procesie
konstruowania wypowiedzi w sposéb wtasciwy przetworzy¢. Jest z koniecznosci
klasykiem w tym sensie, Ze musi relatywizowac aktualne kwestie moralne wobec
systemdéw etycznych przesztosci. Ale jest takze burzycielem dawnego porzadku,
gdyz konfrontujac ,otwarte” sytuacje moralne z zamknietymi i gotowymi
systemami zachowan musi wprowadza¢ owe systemy w stan zamgcenia. Nie

mozna nazwac go wiec ani bezkrytycznym konserwatystg, ani tez — ,,wiecznym



rewolucjonistg”; najbardziej odpowiadaloby mu chyba miano ,wiecznego
rewizjonisty”, jako ze formy realizowania wartos$ci oraz sady odnoszace sie do
konkretnych sytuacji poddaje ciggtej rewizji. Jego powszednia praktyka staje sie
podwazanie obiegowych sadéw o moralnosci i potocznych wyobrazen o
sposobach ich werbalizowania. Stad — z jednej strony — dazy do oczyszczenia z
anachronizméw obowigzujgcej w danej chwili topiki moralistycznej i
wypracowania nowych srodkéw wyrazu, z drugiej — koryguje normy etyczne
jako takie. PrzewartoSciowuje znaczenia stéw i gestéw: nazwy puste i
jednoznaczne (R6zewicz), obrazy wyciagnietej dtoni, ktéra moze by¢ garsciq i
moze by¢ piescig (Baranczak). W imie etyki rozbija kanony estetyczne,
wprowadzajac motywy peryferyjne i opisujac rzeczy brzydkie (Rézewicz,
Grochowiak... sprzed dziesieciu lat). Rewiduje i koryguje aksjologie zwigzana z
symbolikg czasoprzestrzeni zamieniajac relacje wertykalne na horyzontalne.
Dokad istniato solidne dno — powiada — mozna byto jeszcze spadac i wznosic¢
sie pionowo: obecnie spada sie poziomo (Rézewicz). Jesli uzywa jako metafory
stowa ,przepas¢”, podkresla, Zze jest to przepa$¢ na miare wspotczesnego
bohatera (Herbert).

Podréz posmiertna (III) nie jest jedynym utworem Krynickiego, w ktérym
dochodzi do swego rodzaju profanacji mitu. W wierszu Most napotykamy
odwotanie do staroegipskiego mitu o stworzeniu $wiata. ,Wspotczesna
odpowiedzig” na 6w mit jest wedtug Krynickiego pornograficzne zdjecie
przedstawiajace dziewczyne o nieustalonej ptci usytuowana pomiedzy czarnym a
biatym (chodzi o kolor skéry partneréw erotycznych). I wydaje sie, Ze
nieustalona pte¢ petni podobne funkcje, co nieustalona tozsamo$¢ oséb
napotykanych w piekle.

Kto§ mdégtby mi w tym miejscu zarzuci¢, ze doszukuje sie w twdrczosci
Krynickiego tendencji klasycystycznych, gdy tymczasem wierszy wyraZnie
»apelujacych do tradycji” jest w Organizmie zbiorowym mato. To prawda,
akcentuje, owo zjawisko z pewnej przekory; gtéwnie dlatego, Ze w szerokiej
recepcji zdazyt sie juz wykrystalizowa¢ chyba nie catkiem prawdziwy obraz
pokolenia 68 jako generacji zdecydowanie antyklasycystycznej. A przeciez — jak
powiada.. Baranczak — s3g rézne klasycyzmy. Czym innym byt klasycyzm

Orientacji ,Hybryd”, czym innym jest klasycyzm Herberta. Wiasnie tworczos¢



autora Napisu zdaje sie mie¢ coraz wiekszy wptyw na Kksztattowanie
Swiadomosci literackiej dzisiejszych trzydziestolatkéw. Przywotanie gtoséw
minionych epok jest w ich praktyce literackiej sfunkcjonalizowane, podobnie jak
analogiczne zjawiska wystepujace w praktyce Herberta. Stanowig one z jednej
strony element strategii polemicznej (tak jak nie spotykane raczej u ,klasykéw”
przywotania gtosu gazety). Z. drugiej — w sposéb aprobatywny wtapiaja
niektére treSci zakodowane w mitach i tekstach literatury dawnej w
konstruowany system aktualnie obowigzujacych wartos$ci, zapuszczajac tym
samym korzenie w catos¢, jaka stanowi kultura. W jednym i w drugim sensie jest

to konieczna cecha kazdej dojrzatej strategii moralistyczne;.

Pelnia nicosci

Pierwszym wrazeniem, jakie wywotuje w czytelniku lektura wierszy Krynickiego,
jest chyba wrazenie dziwnos$ci i niesamowito$ci. WyobraZzmy sobie, co moze
zobaczy¢ ,wtasciciel” bardzo krotkiego wzroku (ponizej — 5 dioptrii), kiedy
zdejmuje okulary: jakie$ nieostre przedmioty, mgtawicowe obrazy, rzeczy bez
wyraznych ksztattow. Tak wiasnie percypuje otaczajaca go rzeczywistos¢ autor
Organizmu zbiorowego. Jego Swiat to zesp6t wrazen o niepewnym statusie
ontologicznym, S$wiat jak gdyby ,przed stworzeniem”, rzeczywisto$¢ z
pogranicza jawy i snu — czysty chaos, ruch, wieczna podrdéz; zaswiat, w ktérym
mieszkaniec zamieszkuje mieszkanca. Ojczyzna ludzi nazywa sie tutaj

Fantasmagorig. W sytuacji gdy —

Nasze przedmioty odnajduja sie w innych przedmiotach.
Nasza planeta w innych planetach.
Nasze granice w innych granicach.

Obywatele Fantasmagorii

— jest to nazwa bardziej stosowna niz nazwa Ziemia.

Rzeczywisto$¢ snu oraz fantasmagoryczno$¢ funkcjonuja w poetyckiej
ontologii Krynickiego synonimicznie i oznaczaja nieistnienie (Jemiotuszko le¢ do
nieba, przynie§ mi okruszek ciepta). Duza czestotliwo$¢ wystepowania w
Organizmie zbiorowym formut oznaczajacych negacje bytu kaze szukaé

zwigzkéw z semantyka poetycka LeSmiana. Sg one szczegdlnie widoczne tam,



gdzie przedmiotem opisu staje sie jaki$ paradoks ontologiczny. Petnia nicosci z
wiersza To, czego najbardziej sie lekasz wyraznie koresponduje z
LeSmianowskimi sformutowaniami typu ,spelnione nieistnienie” czy tez
,bywalec niebytu”. Ale tez nietrudno dostrzec, Ze pytania natury
teoriopoznawczej i ontologicznej staja sie dla Krynickiego w nieporéwnywalnie
wiekszym stopniu niz dla autora Napoju cienistego ekwiwalentem problematyki
aksjologicznej; Ze stanowig przede wszystkim analogon pytan o wartosSci.
Fantasmagoryczno$¢ i ptynnos$¢ percypowanego Swiata odpowiada tu odczuciu
chaosu etycznego. Skoro o prawicy powiada sie ,lewica” (Swiat jeszcze istnieje), a
na dole s3 ci sami ludzie, co na gérze (Ci, ktérzy), watpliwe sg zatem klasyfikacje i
taksonomie ,przestrzenne”. Skoro umierajg i zmartwychwstajg nie narodzeni,

wysoce podejrzane staje sie méwienie o czasie.

(...) to dziecko starcze jak pustynia stonca
(pustka nie zaistniata, co ciggle sie spetnia), blizej
oddalone niz nie otwarte powieki, kiedy nas utwierdza i mami
niedokonanym, lecz ciagle terazniejszym, bo sie nie zaczyna i nie konczy
— lecz trwa, nie jest — lecz istnieje tak niestychanie, ze stycha¢
te Wyniosta Przepas$¢, zapatrzona w siebie do znienawidzenia
nas, nie narodzonych i nie umartych, zamknietych w nas i przed nami,
nas, zyjacych teraz, przed wiekami

Ono, nie zaistniate — ale istniejqgce

Skoro kobieta wchodzi w role mezczyzny lub zastepuje dwie kobiety na raz,
czym$ umownym staje sie rozrdznienie funkcji pici (Most, Skéra mojej
przyjaciétki pocieta na pasy bezpieczernistwa nie obnizy przyrostu naturalnego).
Skoro dziecko i Zona s3 jednoczes$nie ,swoje” i ,cudze”, podwazona zostaje tym
samym zasada wtasnosci. Skoro — wreszcie — ten sam bohater jest kim innym z
lewego i kim innym z prawego profilu, a jego maszyna do pisania upodabnia sie

w zaleznosci od sytuacji —

[...] do tuby megafonu, aparatu podstuchowego, perwersyjnej
rosliny zwanej rosiczka (lub kobietg), czy wreszcie maszynki
do mielenia miesa

Maszyny do pisania



— watpliwa zaczyna by¢ wszelka osobowa tozsamos¢.

Pozorno$¢ bytu ma swdj aksjologiczny odpowiednik w odczuciu braku
wartoéci. Ow ,brak” jest przy tym rozumiany w sposéb swoisty; znaczy przede
wszystkim — ,nietrwatos¢”.

Smier¢ dziewczyny podczas tajemne go porodu, $miertelny orgazm, kobieta z
martwym starcem w tonie, dziecko, ktéremu odmdéwiono narodzin (O czymkolwiek
mowisz), taczenie sztandaru z choragwia (Ci, ktérzy) — sa to wszystko
,paradoksy nieistnienia”, stany skupienia warto$ci zaprzeczajacych sobie i
znoszacych sie wzajemnie.

Formuty zaprzeczen naleza do najbardziej widocznych elementéw
realizowanej poetyki, ale co najmniej tak samo waznym nos$nikiem tresci staja
sie, w praktyce poetyckiej autora Organizmu zbiorowego paronomazje i figury
eksponujgce homonimiczne wartosci stéw tudziez wiekszych fragmentow
zdaniowych. Przeprowadzane przez Krynickiego operacje stowotworcze i
zdaniotwodrcze prowadza zwykle do obnaZenia umownoS$ci znakéw lub
podkreslenia  wieloznacznosci  sformutowan. Podobnie funkcjonujgacym
nos$nikiem tresci jest otwarto$¢. Znaczna czes$¢ wierszy urywa sie jak gdyby w
potowie. Niektére (Samokrytyka, Zyje, zyjesz, zyje) zbudowane zostaly na
zasadzie wyliczania, dodawania elementéw nie zmieniajagcych w sposéb istotny
wymowy cato$ci. Mozna niektére fragmenty skresli¢; mozna inne dopisac.
Wiersz Katastrofista roku 1972 konczy sie stowami i tak dalej, wiersz Swiat
jeszcze istnieje — skrotem itd.

Z punktu widzenia artykutowanych tresci wazny jest ponadto w omawianym
tomiku brak statej dominanty kompozycyjnej podmiotu lirycznego. Raz méwiacy
jest mezczyzng, innym razem — Kkobietg; raz ujawnia sie w pierwszej osobie
liczby pojedynczej albo méwi o swoim alter ego poprzez formy drugoosobowe,
innym razem — staje sie reprezentantem jakiego$ ,my”. W kilku wierszach
posiada cechy androgyniczne. Docierajagce do nas gtosy staja sie w ten sposéb
gtosem ,kazdego i nikogo”. Aby by¢ kims$, trzeba swoje stowa wyodrebni¢ z
chaosu pustostowia wydoby¢ z topieli anonimowos$ci i nieistnienia, z tego
wszystkiego, co zatracito swe granice, co sie wzajemnie znosi i wzajemnie sobie

zaprzecza, z piekta nicoSci i moralnego zametu. Wyodrebnic¢ sie trzeba przy



pomocy tego samego jezyka, ktéry jest nos$nikiem zametu i ciggle bywa
przedmiotem naduzyc.

Nie tylko Krynickiemu jawi sie jako piekto 6w stan petni bez granic Podobne
mysli o miejscu wiecznej kazni krazyty po gtowie Pana Cogito. Bohater Herberta
wyobrazat sobie najnizszy krag piekta jako azyl artystow peten luster,

instrumentow i obrazéw:

caly rok odbywaja sie tu konkursy, festiwale i koncerty
Nie ma petni sezonu. Petnia jest permanentna i niemal
absolutna.

Co mysli Pan Cogito o piekle*

To, czego obawia sie najbardziej bohater wierszy Krynickiego, jest czyms$

niepewnym i niewymiernym — petniq nicosci?, nicosciq wszystkiego? Czym$§ —

(...) Cojest

— nieistniejgce, maska poSmiertna

nie narodzonego, btad drukarski w przedwczesnym
nekrologu. Co nie jest ani w tobie, ani poza toba, co nie
jest, nie

byto i nie

bedzie (...)

To, czego najbardziej sie lekasz

Co najmniej trzy rdzne tradycje zbiegly sie w podjetym temacie:
herbertowska aksjologia piekta jako petni absolutnej; teoriopoznawcza praktyka
awangardy (ujawniajaca sie chyba najwyrazniej w sformutowaniu Przybosia
Swiat nie — i jest, stuzacym za motto Organizmu zbiorowego) oraz typowe dla
Lesmianowskiej ontologii opowieSci o tym, co sie nie wydarzyto, czego nigdy nie
byto (jak opowiedziana w Balladzie bezludnej historia dziewczyny co by¢ mogta,
a nie byta i nie bedzie). Wydaje sie, ze siegajac do tych tradycji potrafit Krynicki

stworzy¢ jako$¢ nowa i oryginalna.
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Wyjscie z otchtani?

Samo rozpoznanie sytuacji, jakiego dokonuje bohater Krynickiego, nie jest.
zapewne niczym osobliwym. Z podobng diagnoza schorzen cywilizacyjnych
spotka¢ sie mozna czeSciej we wspotczesnej literaturze. W wielu przypadkach
dostarcza ona jednak motywacji postawom wyczekujagcym, usprawiedliwia
rezygnacje z trudnych rozgraniczen, albo nawet sprzyja szerzeniu sie nastrojow
defetystycznych. Wszelkie jednostronne strategie rdéwnania wartosci,
demaskowania fikcji musza normalng koleja rzeczy prowadzi¢ do ukazania
Swiata w stanie wiecznej kazni albo permanentnego Swieta. Zdarza sie bowiem
(patrz: ostatni tomik Grochowiaka), Ze na obrazie takim nie ma miecza i nie ma
topora: jest za to — karnawat w petni. Sakralnos$ci takiego Swieta nie odpowiada
zadne profanum. Nie trzeba chyba nikogo przestrzega¢ przed konsekwencjami
akceptacji takiego stanu rzeczy. Problem zaczyna sie na dobrg sprawe, gdy
stawiamy pytanie, czy sam fakt obnazania dysharmonii wspétczesnego Swiata i
ukazywania ,mato$ci” naszych wyboréw wystarczy, zeby wypleni¢ zto. Nie
wszyscy s3 S$wiadomi tego, ze Swiat oczyszczony z mitu unicestwia
automatycznie wszelkie postawy demistyfikatorskie. Stawiajagc miedzy
warto$ciami znaki réwnosci odbiera sie tym postawom racje ich istnienia;
niszczy je jak Frankenstein swego tworce. Odmitologizowanie dokonuje sie
przeciez w imie jakiej$ roznicy; tymczasem wszystko zaczyna sie ze sobg
utozsamiac i przenosi¢ w inny wymiar poza prawde, dobro i zto rozptywajac sie
w réwninno-ksiezycowo-sennym Kkrajobrazie, gdzie nie mozna nawet upas¢
pionowo.

Wspétczesny filozof upatruje jedng z przyczyn dzisiejszego zamitowania do
bezksztattu i bezpostaciowosci, tudziez do faworyzowania jednorodnosci — w

leku przed hierarchia.

Zyjemy w $wiecie — powiada — w ktérym wszystkie formy i rozréznienia
odziedziczone sg poddawane gwalttownym atakom w imie ideatu jednorodnoSci i
wskutek mglistych réwnan, wedtug ktérych wszelkie réznice majg stanowié
hierarchie, a wszelka hierarchia — ucisk. Doktadna odwrotno$¢, symetryczny
biegun dawnych réwnan zachowaweczych, ktére sprowadzaty ucisk do hierarchii, a

hierarchie do zréznicowania.>
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Dostrzegajac istnienie $cistego zwigzku miedzy procesem sekularyzacji i
rozpadem sacrum a opisywanymi powyzej zjawiskami duchowymi stwierdza, Ze
powaznie zagrazajq one naszej kulturze i prowadzq do jej degradaciji jezeli nie do
zbiorowego samobdjstwa.

Zeby postawa rewizji i tropienia zafalszowan nie zmieniata sie w postawe
uspokojenia (ztych sumien), trzeba owga strategie réwnania ciaggle uzupetniac
réznicowaniem warto$ci. Krynicki zdaje sobie chyba doskonale sprawe z tej
konieczno$ci i to przede wszystkim rézni go od (popazdziernikowego)
Rézewicza, ktéry za warunek odnowy poezji uznat jej uprzednie uSmiercenie,
catkowite oczyszczenie z indywidualistycznych nawarstwien. By lepiej
podkresli¢ wyrazisto$¢ kontrastu widocznego w powyzszym zestawieniu, warto

przypomniec jedng z R6zewiczowskich deklaracji.

Mysle — pisat autor Réwniny — o poezji pozbawionej wszelkich interesujacych
wtasciwosci. Poezji, ktéora moze by¢ znéw poezjg. anonimowa, glosem anonima. (...)
To, co wszelkiej masci nowatorom wydaje sie czy$écem, a nawet pieklem —
anonimowo$¢ — brak owego znaczka rozpoznawczego — dla mnie jest

0ocCzyszczeniem.®

Autor Organizmu zbiorowego wybiera zdecydowanie postawe przeciwng. W
jego rozumieniu czynnikiem twérczym moze by¢ tylko to, co wynika z
indywidualnego mys$lenia i odczuwania. Katastroficzne watki obecne w tej
twoérczosci nie s3 wcale symptomem wieszczenia zagtady etyki. Ich funkcjg jest
przypominanie, ze wszelka warto$¢ istnieje o tyle, o ile stwarza jg konkretny
cztowiek. Ten elementarny aksjomat stanowi podwaline wiekszos$ci poetyckich
propozycji wpisanych w tomik. Nie maja one nic wspoélnego z gtoszeniem

relatywizmu. Wprost przeciwnie. Krynicki powiada —

Ze prawda jest niezmienna i trudna do zniesienia
Ze Znosza sie wzajemnie i zmieniajg jedynie kltamstwa i ztudzenia

Samokrytyka

— a dojs¢ do niej mozna tylko wtedy, gdy sie zdobedzie umiejetnos¢
rozrdézniania stron Swiata. Nie jest bowiem prawda, Ze strona prawa i lewa

znacza to samo. (..) sg w twoim Zyciu pewne state wartosci — mowi jeden z
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Fragmentow Dziennika snéw. — ,Prawica” i ,lewica” ulicy zalezy jednak od tego, z
ktorej strony jq przechodzisz i w jakim kraju. Walka ze ztem polegataby wiec,
moéwigc najogledniej, na odebraniu mu jego anonimowo$ci, na wytrgcaniu go ze
stanu rozproszenia. Opisa¢ zto znaczy tutaj osaczy¢ je, rozerwal pancerz,
zniszczy¢ przytbice, za ktdéra sie ukrywa. Dlatego Krynicki nie waha sie nazywac
rzeczy po imieniu. Zmieniajg sie — powiada — znaki, barwy, kolory koszul i

krawatoéw, zto pozostaje jednak tozsame.

Faszy$ci znowu zmieniajg koszule.
Czarne koszule zmieniajg na biate godziny,
na biate plamy w po$miertnych gazetach opustoszatego miasta,

z ktérego stronic wywabiono ostatnie slady krwi

nie przemienionej w sztandar.
Rozprys$niety mo6zg zmiazdZonego gasienicami czotgu zwierzecia,
Rozprys$niety moézg wybrzeza

(..

faszys$ci znéw zmieniajg koszule
swoje i swoich ofiar

Faszysci zmieniajq koszule

Nasza Swiadomo$¢ musi bez przerwy liczy¢ sie z faktem, iz jezykowi
przybywa coraz to nowych synoniméw, ale desygnaty trwaja czesto w postaci
niewiele zmienionej. Musi takze zdac¢ sobie sprawe z faktu, iZ otaczajace ja
przedmioty uktadajg sie czasami w figury wielkich paronomazji, jak hasta
umieszczane po przeciwnych stronach ulicy; hasta, ktére na pierwszy rzut oka
niczym sie od siebie nie r6znia, a przeciez reklamujg przeciwstawne sobie racje
(Swiat jeszcze istnieje). Pod podobnym brzmieniem rozréznié wéwczas trzeba
inne znaczenia. W tym wtasnie zawiera sie pozytywny sens napotykanych w
wierszach Krynickiego ,gier stownych” Maja go takze opisywane wcze$niej
zaprzeczenia, stuzace za poetycki srodek prezentacji problemu ,nieistnienia”

PowiedzieliSmy juz wczesniej, Zze wedtug Krynickiego jedynie kltamstwa
zZnosza sie wzajemnie jak plus z minusem. Dodajmy jeszcze, ze prawda istnieje w
postaci paradoksu. Ma ona charakter antynomiczny, gdyz opiera sie na

sprzeczno$ciach koniecznych. To nie jest zaprzeczanie wartoSciom, lecz
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wskazywanie miejsc ich skupienia sie pod naporem réznokierunkowych ci$nien;
to wytyczanie pél grawitacyjnych na terytoriach nieskonczonosci rzeczy.
Paradoks petni w Organizmie zbiorowym wielorakie funkcje. Bywa
narzedziem operacji poznawczych, Srodkiem perswazji, formg ekspresji $wiata
podmiotowego, niekiedy za§ — wyrazem przezy¢ religijnych (czy tez quasi-
religijnych). Ostatniemu zagadnieniu warto poswieci¢ nieco wiecej uwagi.
Na paradoksie religiinym opiera sie w cato$ci wiersz wydrukowany na

oktadce tomiku, majacy za tytut incipit Kto wybiera samotnos¢:

Kto wybiera samotno$¢ — nigdy nie bedzie sam.

Kto wybiera bezdomno$¢ — bedzie miat dach $wiata nad gtowa.
Kto wybiera Smier¢ — nie przestanie zy¢

Kogo $mier¢ wybierze — ten umrze

zaledwie.

W Ewangelii jest wiele sformutowan w podobnym duchu. Dwa jednak
szczegblnie zastuguja na przytoczenie z uwagi na to, iZ wyznaczajg na skali

wartosci objetej przez paradoks — punkty ekstremalne;

Btogostawieni, ktérzy sie smucg, albowiem oni bedg pocieszeni

(Mt, 5, 4)

Kto chce znaleZ¢ swe Zycie, straci je, a kto straci swe Zycie z mego
powodu, znajdzie je

(Mt, 10, 39)

Pierwszy fragment pochodzi z Kazania na gorze,” tekstu uznawanego za
kodeks moralnosci chrzescijanskiej, drugi z Wystania dwunastu apostotow.
Pierwszy tekst bliski jest kontemplacyjnosci typu wschodniego; drugi stanowi
swego rodzaju prefiguracje aktywizmu kultury zachodniej. Bezposrednim
kontekstem wybranego fragmentu s tutaj stowa mowigce o potrzebie
catkowitego zaangazowania po stronie Chrystusa w Jego walce ze ztem (Nie
przyszedtem przynies¢ pokoju, ale miecz, Mt. 10, 35).

Wiersz Krynickiego nie catkiem przystaje do zarysowanej skali. Sktadajace
sie nan paradoksy milcza o powodach wyboru $mierci; nie wspominajg nic o

apostolstwie. Swiadomos$¢ religijna autora zdaje sie mie¢ charakter czysto
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kontemplacyjny. Zawarte w tomiku postulaty wzmozonej aktywnosSci, pasja
poznawcza i demaskatorska s raczej wspierane przy pomocy motywacji
pozareligijnej. Stematyzowane sygnaty Swiadcza o tym, ze Krynicki dostrzega w
mysli chrzescijanskiej to przede wszystkim, co taczy ja z mistyka Wschodu. W

wierszu Jak utracitem dziewictwo natrafiamy na takie zdanie:

PrzyklekneliSmy
przed gtéwnym ottarzem, na ktérym boski skazaniec, zwany
w naszych stronach Jezusem Chrystusem, a w innych Budda,

wbity na pal ustami przebaczat jawnogrzesznicy.
Podobnie w Pamietniku mistycznym Michaliny Z. —
nawet do kina udaje sie tak, jak Budda i Chrystus na pustynie.

Kiedy czyta sie stowa: kto wybiera smier¢ — nie przestanie zy¢, nie mozna
mie¢ pewnosci, czy idzie o urzeczywistnienie peini osobowej i o zastgpienie nig
bezsubstancjalnosci, nierzeczywistosci bytu, czy o pragnienie nirwany. (Jesli co$
przemawiatoby za pierwszg interpretacja, to wiasnie inne, religijnie ,obojetne”
wiersze.) W metafizyce Krynickiego ujawnia sie pewna rysa, jako Ze praktyczne
konsekwencje wiary w ponadosobowa badZ pozaosobowg nie§miertelnos¢ duszy
sg inne niz konsekwencje wiary w nieSmiertelno$¢ pojmowang na sposéb
chrzescijanski i nie da sie ich ze sobg pogodzi¢. Nie sadze jednak, aby pekniecie
to miato sie w przysztoSci pogtebi¢ czy tez rzutowaé na wyboér postawy etyczne;.
To, co rézni hinduizm i buddyzm od chrzescijanstwa, tyczy w moim laickim
odczuciu gtoéwnie pozytywoéw, Krynicki natomiast reprezentuje typ postawy
duchowej, ktéra sie okresSla przez negacje wartosci odrzucanych, negacje
wspo6lng dla réznych religii; stad — rozstrzygniecie sporu metafizycznego nie
jest koniecznym warunkiem spdjnosci jego postulatéw moralnych.

Henryk Elzenberg wyr6znit dwie odmiany postawy homo ethicus:
melioryczng i soteryczng. Meliorysta dziala pod wptywem atrakcji i dazy ku
czemus$. Celem, do ktérego zmierza, jest istnienie czegoS — nie nieistnienie,
obecnos¢ — nie nieobecnos¢ (I1Z s. 139).8 Natomiast dazenie soteryka jest ruchem

od czego$, pod wptywem repulsji —
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nie ma tu prospektywnos$ci; $wiadomos$¢ jest opanowana przez obraz nie stanu
przysztego, ale tego, ktory jest teraz; od ktérego pragnie sie odejs¢; (...) celem, ktéry
sie tu subiektywnie wybija, jest nie (...) obecno$¢ czego$, lecz nieobecno$¢, nie tyle

zdobycie dobra, ile wyzbycie sie zla. (IZ s. 141)

Oczywiscie bytoby naiwnoscig sadzi¢, Ze meliorysta ma jakas$ przewage nad
soterykiem (juz docieraja do mnie gtosy debiutujacych poetéw, ktérzy zarzucaja
Baranczakowi i Krynickiemu, iZ ci poprzestajagc na negacji i krytycyzmie
zatrzymali sie wpot drogi). Praktyka etyczna soteryka ujawnic¢ sie moze tylko w
pozytywach. Negacja zta nie jest bowiem jakim$ szczeblem na drodze do
tworzenia dobra. Sama jest formg dobra; i to forma — bardziej wypetniona.
Elzenberg dowodnie pokazat, Ze cele etyczne soterykéw s3 bardziej
maksymalistyczne od celéw ,zwolennikéw ulepszania”, o ile bowiem ulepszanie
moze byc i jest z natury stopniowalne, o tyle czeSciowy ubytek zta nigdy celem
sie nie staje. Wyzwolenie etyczne tak jak i zbawienie metafizyczne moze by¢

tylko catkowite albo nie by¢ wcale —

mozna sie do niego zblizy¢, mozna sie od niego oddali¢ (..) ale o osiggnieciu
czeSciowym. — co$ juz, czego$ jeszcze nie — mowy tu nie ma; zadne osiggniecie
czeSciowe ex definitione nie jest zbawieniem; zbawienie jest zawsze globalne. (IZ s.

142)

Zywiotem Krynickiego jest walka z tym wszystkim, co z zycia czyni piekto, a
przy tym pozostaje anonimowe i nieuchwytne jak mgta. Méwi on tylko o oczach

zta, ktére s Slepe i —

(..) nie obiecuja ani kary, ani nagrody,
ani taski, ani potepienia
ani kazni, ani wiecznego zbawienia.

Oczy

Ale méwi pelnym glosem, co w warunkach sprzyjajacych rozrastaniu sie
kartowatego melioryzmu jest rzecza szczegdlnie cenng. Matodusznoscig bytoby
wiec gani¢ go za to, ze w swych poematach nie stara sie opowiedzie¢, jaki blask
maja oczy dobra i Ze w miejscach najbardziej domagajacych sie jakiejs$

odpowiedzi ,na tak” pozostawia czytelnika w niepewnosci. Wiersz Bezsennos¢
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mowigcy o sumieniu, ktére nie pozwala zadomowi¢ sie w sposéb wygodny w

piekle, konczy sie znakiem zapytania:

(...) wszystkie nasze dzienne, ciemne i nocne sprawy
btedy nie do unikniecia i nie do naprawienia,

bliskie — nieuchwytne,

dalekie — niezapomniane,

wszystko, co tylko $mieré¢ zmazaé moze

jest jak deszcz? Morze Martwe,

ktore cie ciggle wyrzuca na powierzchnie?

Kazdy homo ethicus musi znaleZ¢ sobie odpowiedZ we wtasnym zakresie.

Zbawienie i zwatpienie

Adresatem wierszy Krynickiego nie jest ktos, kogo sie poucza i wychowuje, ani
tez ktoS, kogo chce sie utwierdzi¢ w dobrym samopoczuciu. Wszelki
,2rewizjonizm etyczny” rodzi sie w kontakcie z odbiorca w pewnym sensie juz
uformowanym, obarczonym jakim$§ bagazem doswiadczen; z odbiorcy, ktéry
mogtby by¢ partnerem dialogu, nie — przedmiotem jednokierunkowej dominacji.
Staram sie ciebie zrozumie¢ — moéwi podmiot wierszy Krynickiego do swego

rozmowcy:

(-..) jestes kobietg,

mezczyzng, bytas, bytes dzieckiem, dojrzatas,
dojrzate$ wczes$niej niz pokolenia

minionego czasu, zZyjesz we wlasnym Swiecie

ale czy rozro6zniasz strony tego Swiata?
Jest to raczej metoda pytan i przypomnien niz odpowiedzi i pouczen.

(...) czy rozrézniasz strony tego Swiata, a jezeli tak
to za ktdra sie opowiadasz: bronisz godnosci

czy ulegasz przemocy? A jezeli ulegasz przemocy,
to co starasz sie ocali¢? A jezeli ocalasz,

to dla kogo? (...)

Staram sie ciebie zrozumieé

17



W  strategii pragmatycznej Krynickiego uwidocznia sie sprzeczno$¢
charakterystyczna chyba dla wiekszo$ci postaw moralistycznych. W
przypadkach dydaktyki i propagandy mamy najczesciej do czynienia z utatwiong
i apelujaca do konformizmu odbiorcy komunikatywnoscig. Tutaj natomiast z
tendencja do zwiekszonej komunikatywnos$ci i jednoznaczno$ci wchodzi w
konflikt ,perswazyjna nadorganizacja”. Mozna by powiedzie¢, ze Krynicki chce
by¢ z jednej strony dobrze zrozumiany, z drugiej — wprowadza réznego rodzaju
utrudnienia w celu zaktywizowania odbiorcy i u§wiadomienia mu ztozonoSci i
niejednoznacznosci problematyki. W Organizmie zbiorowym znaleZ¢ mozna obok
utworow semantycznie przejrzystych (Biata flaga) wiersze budowane wedtug
regut poetyki lingwistycznej (Zabawa jezykowa), obok poematéw z rozbudowang
argumentacja retoryczna (Samokrytyka) — utwory proste w budowie i
obrazowaniu (Gtos poety z planety Fantasmagorii).

Co do zasiegu oddziatywania — autor tomiku nie tudzi sie (tak jak i jeden z
jego protoplastéw), ze zyska wiecej niz dwunastu cierpliwych stuchaczy. Cena
rezygnacji z postawy wieszczej musi by¢ jednak duza, skoro ujawnia w stowach
mowigcego objawy zdecydowanej niecheci wobec anonimowej wiekszosci.
Znaczng cze$¢ aforystycznych wierszy Krynickiego cechuje prowokacyjny

sarkazm, jak cho¢by ten krotki utwor:

Spostrzegtem, Ze od pewnego czasu
kiedy wtasciciel zagwizdze na psa
to odwraca sie wiekszo$¢ przechodniow.

0d pewnego czasu

Sposrod srodkéw aktywizujacych czytelnika autor Organizmu zbiorowego
najchetniej wybiera oksymoron, paronomazje i przerzutnie wersyfikacyjng,
rzadziej postugujac sie elipsg. Czesto tez udostownia metaforyczne znaczenia
réznych sformutowan. Figury te nie musza by¢ oczywiscie wykorzystywane do
celow perswazyjnych. Wystarczy poréwnac np. Zabawe jezykowq Krynickiego ze
Wstepem do poetyki Zbigniewa Bienkowskiego, by przekona¢ sie, ze podobne
chwyty stylistyczne moga peini¢ zupetnie rézne funkcje. To, co dla
Bienkowskiego byto przedmiotem swoistej fascynacji — wieloznaczno$¢ stowa

— tu staje sie Zréodiem niepokoju; co stwarzato podstawe kontemplacji $§wiata
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reprezentowanego przez jezyk,? tu stanowi podwaline strategii perswazyjnej,
uczulajacej odbiorce na wieloznaczno$¢ i na niebezpieczenstwo zawierzenia
stowu oderwanemu od konkretnych miedzyosobniczych sytuacji.

Podobne zastrzezenia nalezy wnie$¢, gdy sie méwi o projekcji postawy
dialogowej. Nawigzywanie do cudzych stéw, przywotywanie tresci zawartych w
mitach i stopoizowanych tematach, moze niekiedy maskowac¢ tylko dogmatyzm
Swiatopogladowy albo wspiera¢ perswazje ubezwtasnowalniajaca (casus —
stylizatorstwo Brylla).

Wiersze Krynickiego maja jednak alibi bronigce przed podejrzeniami o
dogmatyzm: niczego nie narzucajg i do niczego nachalnie nie namawiajg. Méwia
tylko o indywidualnej prawdzie podmiotu zestawiajac jego racje z. racjami
czytelnika. ,Ja” z tych wierszy jest wyraznie oznakowane. Dazy ono do
ujawnienia swego miejsca w komunikacji, jako Ze miejsce to wyznacza tylko
jedna z wielu mozliwych perspektyw poznawczych. Tak wiec — gdy méwi o

prawdzie, podkresla czesto jej charakter indywidualny:

teraz, kiedy wiem, Ze nie umartas

moge ci powiedzie¢ o leku, co mi nie pozwalat

czytywac nekrologdéw, ktére wkrétce beda moja jedyna prawda
w codziennych gazetach

Teraz, kiedy wiem

Rezerwujac termin ,moralistyka” dla okreslenia postawy, ktérej przyktadem
mogtaby by¢ perswazyjna dialogowos$¢ wielu wierszy sktadajacych sie na
Organizm zbiorowy, krytyka literacka nazywa czasami strategie dydaktyczno-
propagandowg — moralizatorstwem. W opozycje obu postaw wpisuje przy tym
takie wartosci, jak: wielogtosowos¢, dialogiczno$¢, demokratyzm i racjonalizm —
z jednej strony oraz jednogtosowo$¢, monologiczno$¢, autorytaryzm i
irracjonalizm — z drugiej (tak np. postepuje w swojej praktyce
krytycznoliterackiej Stanistaw Baranczak).19 Co do dwu ostatnich kwestii trzeba
by rzecz nieco skorygowaé. Gdy rozwaza sie problem etyki opartej na zasadzie
autorytetu czy tez etyki bez autorytetéw, konieczne jest rozréznienie co najmnie;j
dwéch uzy¢ stowa ,autorytet”. Stowo to moze bowiem odnosi¢ sie do jakiego$

gwaranta moralnego porzadku, ktéremu cztowiek bez reszty pragnie sie
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podporzadkowad, ale moze tez oznacza¢ pewien bliski ideatowi jednostki wzor,
ktéry ta chce Swiadomie nasladowacd. Ideatem jest kazda akceptowana przez nas
norma etyczna. Jego odrzucenie byloby wiec réwnoznaczne z amoralizmem.
Upraszczajac cala rzecz mozna by powiedzie¢, Ze etyka moralisty stanowi
wtasnie 6w drugi przypadek realizowania warto$ci. Kwestia wiary w autorytet
Boski nie przesadza przeciez o autorytarnym charakterze cztowieka. Sadze, ze
moralista religijny (a $ciSlej chrzescijanin) rézni sie od agnostyka, ktéry pragnie
realizowa¢ podobny ideat etyczny, tym tylko, Ze wierzy w istnienie ideatu
wecielonego.

Dialogowos$¢ wierszy Krynickiego rozprzestrzenia sie réwniez na te sfere
pytan. Autor Organizmu zbiorowego daleki jest jednak od jakichkolwiek
apriorycznych rozstrzygnie¢, a wiekszo$¢ jego wierszy cechuje sceptycyzm

typowy raczej dla postaw agnostycznych. Owszem, natrafiamy na takie zdanie —

Powiem prawde: czasami wierze
w istnienie tamtego Swiata, (...)

Czasami wierze

Stowa te odnoszg sie jednak do jakiej$ ,prywatnej”, panteistycznej religii leku.
W dalszym ciggu — mowa jest o wampirach, zjawach i drzwiach zyjgcych
wlasnym Zyciem. JeSli pojawiaja sie w wierszach odwotania do motywoéw
religijnych, sa zazwyczaj potaczone z przetozonym na jezyk poezji wyznaniem
zalu spowodowanego nieodwotalng utrata spontanicznej wiary (dajacej poczucie
harmonijnego porzadku $wiata) i nieodwracalnym zerwaniem wiezi z religijna
wspdlnota.

Bohater liryczny wierszy Krynickiego zyje w $wiecie, ktéry nie zwraca uwagi
na ,wychodzacego z podziemia” (zstepujacego z niebios?) Chrystusa. W Swiecie
tym nic sie nie dzieje: zmieniajq sie tylko pory roku (Przedmiescie) zmienia sie
tylko niewiara i brak nadziei: sq coraz wieksze (Coraz bardziej oddalajqce sie
metafory). Jak pogodzi¢ te obserwacje z postawa soteryczng? Wydaje sie przeciez,
ze dazenie do catkowitego wybawienia od zta, jesli chce mie¢ jakikolwiek sens,
musi opierac sie na nadziei wtasnie.

Nie da sie rozstrzygna¢, do jakiego stopnia jest to sceptycyzm metodyczny, na

ile za$ staje sie wyrazem wewnetrznego przekonania; do jakiego momentu rzecz
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mozna wyjasnic¢ baranczakowska dychotomia ,nieufnosci i zadufania”, od jakiego
za§ motywacjg jest smutek osobistej porazki. Rozumienie zbawienia w
kategoriach li tylko etycznych, odciecie od religijnych Zrédet wiary moze
oczywiscie ugruntowywac stany obniZonego nastroju. Melioryste zadowala
kazdorazowy przyrost dobra. Absolutyzm moralny soteryka nie pozwala mu
cieszy¢ sie z czeSciowego zwyciestwa nad ztem; uznaje on tylko zwyciestwa
catkowite. Zdania ,jestem zbawiony” nigdy nie wypowie, jako ze — wr6¢my
jeszcze raz do uwag Elzenberga — nawet jego osobista doskonato$¢ moralna nie
jest zabezpieczona na przyszto$¢. A i poczucie samotnosci, ktére wiaze sie ze
Swiadomos$cig wyobcowania, nie zawsze znaleZ¢ moze przeciwwage w przezyciu
wspo6lnoty (liczba ludzi godnych szacunku soteryka jest mata). Totez z tonacji
stylistycznych, w jakich wypowiadajg sie obie postawy, mozna stworzy¢ uktad
Swiattocienia, w ktérym podwyzszonemu tonowi przeciwstawiataby sie nuta
minorowa, akceptacji i optymizmowi — sceptycyzm, pewnosci — zwatpienie. W
jednym przypadku mielibySmy do czynienia z symptomami przypominajgcymi
manie, w drugim — melancholie, niekiedy zas, szczeg6lnie gdy idzie o twércow
mtodych wiekiem — stan swoisty depresji charakteryzujgcy sie niepokojem i
buntem (psychiatria nazywa go depressio agitata). Trzeba przy tym pamietac, Ze
stowo ,,mtodos$¢” nawet w kontekscie oceny dokonan pisarskich nie musi mie¢
znaczenia pejoratywnego. Wiemy skadinad, iz krytycy wytykajacy niedojrzatos¢
debiutanckiej ksigzce Gombrowicza, ktérg ten nazwat niezbyt szczeSliwie za
namowa przyjaciela Pamietnikiem z okresu dojrzewania wyszli na gtupcéw.
Konstanty Troczynski upatrywat swego czasu warto$¢ moralng sztuki w

obronie tego, co wnosi ,mtodzieniczy idealizm”. Sadzit, Ze —

sg dwa typy ujScia, dwa procesy wyjscia ze stanu idealizmu mtodzienczego,
Pierwszy typ okre$la sie mianem dojrzewania, drugi — heroizacji. O ile pierwszy
polega na poddaniu wtasnych daznosci osobotwérczych sprawdzianom witasnego
optimum biologicznego, w czym skutecznie uczestnicza, normy i, sankcje
Srodowiska, o tyle drugi polega na daznosci do przedtuzenia idealizmu heroicznego
poza okres mtodziefczy i na daznosci do zbudowania wlasnej jazni moralnej w
oparciu o ten idealizm. (..) Indywidualno$¢ — pisal — nie jest niczym innym
wlasnie, jak tylko przeciwstawieniem normom dojrzewania, ktére polegajag na

podporzadkowaniu catej swej osobowos$ci moralnej wlasnemu optimum zyciowemu,
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nowego porzadku — porzadku dlatego wtasnie, Ze przeciwstawnego optimum —

heroicznego.!!

Krynicki méwi jednak, Ze nie czuje sie juz mtodym poetg, postawa
moralistyczna ma bowiem to do siebie, Ze chce dialektycznie taczy¢ heroicznos¢
z dojrzatoscia.

Autor Organizmu zbiorowego ma chyba szczegdblne prawo do tego, aby zadac
dla swych wierszy miary innej niz ta, ktora przyktada sie do juweniliow i
debiutéw. Przede wszystkim — potrafi nada¢ dramatycznemu $wiatu wtasnej
podmiotowoSci doskonaty ksztatt artystyczny, co oznacza. Ze umie wigzac
poszczegblne poziomy tego $wiata w sp6jna catos¢, w 6w paradoksalny porzadek
przeciwienstw. Ponadto — w sytuacjach, gdy sceptycyzmowi zagraza przemiana
w uniwersalng ,.aksjologie negacji”, potrafi uczyni¢ z niego kanat porozumienia z
czytelnikiem, nada¢ zwatpieniu sens, dowartosciowac je. Nie jestem juz mtodym

poetq — mowi podmiot Samokrytyki —

nie dlatego, ze stracitem wiare

nie dlatego, ze odzyskatem wiare.

Zwatpienie o jakiej$ wartosci chodzi bowiem zwykle w parze z wiarg w
warto$¢ inng. Stad — druga, dialektyczng strong zwatpienia o skutecznosci
naszych powszednich zachowan werbalnych staje sie dla Krynickiego wiara w

integrujaca moc stowa poetyckiego, w to, ze —

poezja bywa — jesli wcze$niej jest,

jak transfuzyjna krew i przeszczep serca
ktorych dawcy, cho¢ dawno pomarli

w nagtych wypadkach — to ich krew
zyje i cudze krwioobiegi spokrewnia,

i cudze ozywia wargi.

Poezja

Z taka sama wiarg przemawiali w przesztoSci natchnieni samotnicy
nawotujacy do prostowania Sciezek Panu i ostrzegajacy przed zagtada etyki. Dzi$

jest ona by¢ moze trudniejsza, skoro miejsce jej bliZniaczych sidstr zajeta empiria
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nazywana piektem, réwning, albo po$miertng podré6za. Tym bardziej czyni j3 to

cnotg na miare wyzwania, ktére rzuca polskiej poezji dzisiejszy dzien.

Nota edytorska: Po ,dramatycznych” targach (redaktor Wojciech Wieczorek trzy razy podobno
pertraktowat w jego sprawie z lokalnym Urzedem Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk) artykut
ukazal sie w troche okrojonej postaci na poczatku roku 1977 w miesieczniku ,Wiez” (nr 2, s. 78-
95). Jego dzisiejszy, blizszy oryginatowi ksztatt z co najmniej dwoma usunietymi woéwczas badz
,ztagodzonymi” fragmentami (idzie gtéwnie o nawigzanie do Odwetu sacrum Kotakowskiego i o
ostatni akapit) zrekonstruowany zostat w oparciu o autorskie archiwum z tamtych lat. Przypisy
zmodernizowane zostaly wedlug stylu edytorskiego, ktory zaczatem stosowac w latach 90.
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